SIZIT

Sprava zbytkového majetku
MC Praha 3

Méstsky soud v Praze
Slezska 2000/9

120 00 Praha 2 — Vinohrady

Vase &. j.: 10 A 129/2018-20

Praha, 12. 10. 2018

Zalobce: Mgr. Josef Krysl, || GG

zastoupen Mgr. Bc. LukdSem Topinkou, advokdtem, ev. C. CAK: 16217

se sidlem Spalena 97/29, 110 00 Praha 1

Zalovana: Sprava zbytkového majetku MC Praha 3 a.s., IC: 28533062,
se sidlem Praha 3 — Zizkov, Ol3anské 2666/7, PSC 130 00

zapsand v obchodnim rejstifku vedeném Méstskym soudem v Praze,

oddil B, vlozka 15071

zastoupena  Bc. Tomasem  Kalivodou, predsedou  predstavenstva,

a Ing. Zdenkem Zabojnikem, mistopredsedou pfedstavenstva

www.szmpraha3.cz
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Véc: Vyjadreni zalované k Zalobé ze dne 27. 8. 2018

Dvojmo
Prilohy:
- spisovy materidl k Zddosti Zalobce ze dne 24. 5. 2018 o poskytnuti informaci
1. Dne 13.9.2018 byla zalované dorucena Zaloba zalobce ze dne 27. 8. 2018 (dale jen
Zaloba*) proti rozhodnuti piedstavenstva Zalované ze dne 26. 7. 2018 (déle jen
,Napadené rozhodnuti I) o zamitnuti odvolani Zalobce ze dne 19. 6. 2018 (dale
jen ,,0dvolani“) a o potvrzeni rozhodnuti Zalované ze dne 6. 6. 2018, &.j. SR-
Re/6/2018, INF-2/18 (déle jen ,,Napadené rozhodnuti II*) o ¢asteéném odmitnuti
zadosti zalobce ze dne 24.5.2018 o poskytnuti informaci (dale jen LZadost),
spoleéné s piipisem zdej$iho soudu ze dne 12.9. 2018, €.j. 10 A 129/2018-20,
kterym byla Zalovana vyzvana, aby se do jednoho mésice ode dne doruceni spolu
s predloZenim spisového materialu pisemné vyjadiila k piilozené Zalobg&. Zalovana

tak ¢ini timto podanim.

2. Napadenym rozhodnutim II bylo odmitnuto poskytnuti informaci Zalobci podle
bodu 1) Zadosti [,,Zdddm o zasldni elektronické nebo pisemné kopie iicetni knihy,
kterd obsahuje vSechny ucetni pripady souvisejici s provozem Farmadrského trZisté
Jifiho z Podébrad (provozovanych pod ndazvem ,, Trhy na Jirdku ), za rok 2017.%]
a bodu 2) Zadosti [,V pFipadé, Ze neni vedena samostatnd systematicky oddélend
ucetni kniha obsahujici ucetni pfipady souvisejici s provozem Farmadrského trzisté
Jifiho z Podébrad, Zdddm o zasldani extraktu viech ticetnich pfipadii souvisejicich s
provozem Farmdrského trZisté Jifiho z Podébrad za rok 2017.*|. Napadenym
rozhodnutim II byla naopak poskytnuta informace podle bodu 3) Zadosti
[,,V pFipadé, Ze neni objektivné mozné poridit extrakt ucetnich pripadu souvisejicich

s provozem Farmdrského trZisté Jifiho z Podébrad, Zdaddm o poskytnuti presné
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informace, jaky software (ndzev programu, Cislo licence, verzi softwaru) pouziva

Vase spolecnost pro evidenci uicetnich pripadii.*].

3. Odmitnuti poskytnuti informace podle bodu 1) Zadosti odiivodnila Zalovana
v Napadeném rozhodnuti Il tak, Z¢ nedisponuje uéetni knihou, kteri by
obsahovala vSechny ucetni pripady souvisejici s provozem Farmaiského
trzisté Jifiho z Podébrad za rok 2017, ani nevede samostatnou systematicky
oddélenou tucetni knihu souvisejici s provozem Farmaikského trzist€ Jifiho
z Podébrad, tudiz nema poZadované informace k dispozici ve smyslu §3
odst. 3 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni
pozdéjSich predpisi (dile jen ,InfZ* nebo ,zikon o svobodném pFistupu
k informacim*), a timto je splnén diivod pro odmitnuti tohoto bodu Zadosti
o poskytnuti informaci dle § 2 odst. 4 InfZ. Odmitnuti poskytnuti informace
podle bodu 2) Zadosti odtivodnila zalovana v Napadeném rozhodnuti II tak, Ze
podstatou pozadavku Zalobce (,extrakt v§ech ucetnich prFipadi souvisejicich
s provozem Farmdrského trZisté Jifiho z Podébrad za rok 2017%) je taktéz
vytvoreni nové informace ve smyslu § 2 odst. 4 InfZ, nebot’ Zalobce v podstaté
poZaduje poskytnuti specializované ucetni knihy pro jeden konkrétni projekt,
jen ji v tomto pripadé nazyva neuréitym pojmem ,,extrakt®., pfi¢emz takovou
ucetni knihou, respektive takovym ,extraktem* Zalovana jako povinny
subjekt podle zikona o svobodném pristupu k informacim nedisponuje, jedna
se o neexistujici informaci a tento bod Zadosti musi taktéz byt v souladu

s judikaturou spravnich soudii odmitnut podle § 15 odst. 1 InfZ.

4. Zalobce v Odvolani nijak své pozadavky bliZe neosvétlil, pouze uvedl, Ze je zjevné,
co pozadavkem na ,extrakt vSech ucetnich prFipadii souvisejicich s provozem
Farmdrského trzisté Jifiho z Podébrad myslel, pti¢emz uvadi, Ze minil ,,poskytnuti
informaci, Ze kterych je mozZné dovodit, jaké pFijmy povinny subjekt z provozu
Farmarského trzisté Jiriho z Podébrad ziskal, a jaké mél v souvislosti s provozem

irzisté vydaje*. K tomu zalovana v Napadeném rozhodnuti I uvedla, Ze pojem
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informace podle § 3 odst. 3 InfZ je natolik Siroky (,jakykoliv obsah nebo jeho
cast v jakékoliv podobé, zaznamenany najakémkoliv nosici, zejména obsah
pisemného zdznamu na listiné, zdznamu uloZeného v elektronické podobé
nebo zdznamu zvukového, obrazového nebo audiovizudlniho™), ze neni vibec

jasné, informace jakého druhu Zalobce chtél po Zalované poskytnout.

5. Zalovanid nemé divod se odchylit od argumentace uvedené v Napadeném
rozhodnuti I a Napadeném rozhodnuti II, na tomto misté tak na tato rozhodnuti
odkazuje. Ostatné Zalobce nijak své argumenty v Zalob& nerozvadi a pouze
opakuje tvrzeni zminéna v Odvolini. Zalobce se zejména odvolava na rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 9. 2. 2012, €. j. 1 As 141/2011-67, ktery se ale

z podstaty véci na projednavanou véc nevztahuje.

6. Zalovana povaZuje za zcela nemistné naznaky ze strany Zalobce, Ze by se méla snad
dopoustét jakékoli trestné &innosti. Zalobce jako advokat by si mél byt védom
nasledkil neuvazeného a ni¢im nepodloZeného obvinéni z trestného &inu. Zalovana
pritom upozoriuje, Ze nema zadnou zakonnou povinnost vést uéetni knihu
specificky pro konkrétni jednu zailezitost, jako v tomto pFipadé provoz
Farmarského trzisté Jifiho z Podébrad za rok 2017. Podle § 13 odst. 1 zakona
¢. 563/1991 Sb., o Gcetnictvi, ve znéni pozdé&jsich piedpist, téetni jednotky ctuji,
pokud tento zakon nestanovi jinak: a) v deniku (denicich), v némz Getni zapisy
usporadaji z hlediska ¢asového (chronologicky) a jimz prokazuji zau¢tovani viech
ucetnich piipadil v Gicetnim obdobi, b) v hlavni knize, v niZ u€etni zapisy uspotadaji
z hlediska vécného (systematicky), ¢) v knihach analytickych uétd, v nichz
podrobné rozvadéji u€etni zapisy hlavni knihy, d) v knihach podrozvahovych uéti,
ve kterych se uvadéji ucetni zapisy, které se neprovadgji v Gcetnich knihach podle
pismen a) a b). Zalobce ostatné skute&nost, ze zalovana fakticky nedisponuje
takovou ucetni knihou, a tudiZ ji z podstaty véci nemuze zalobci poskytnout,

nijak konkrétné v Odvolani ani v Zalob& nenapada.
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7. VySe uvedené je moZno vztahnout i na pfipad ,,extraktu pozadovaného ze strany
Zalobce. Neexistuje obecné zavazny pravni piedpis, ktery by uklidal Zalované
povinnost disponovat jakymkoli ,extraktem“ vSech uéetnich piipadi
tykajicich se konkrétni jedné akce, v tomto piipadé provozu Farmaiského
trziSt€ Jiriho z Podébrad za rok 2017. Pokud tedy ani takovy extrakt
neexistuje, z logiky véci jej ani nemiize mit Zalovana k dispozici. Zalobce ani
nikde neuvadi, jaké zakonné nalezitosti by mél takovy extrakt mit, co by mélo
byt jeho obsahem a jakou by mél mit formu, mimoto sim jiz v Zadosti

pripousti, Ze takovy extrakt neexistuje, viz bod 3) Zadosti citovany vyse.

8. Ktomu zalovana jest¢ doplituje, Ze systém poskytovani informaci vefejnymi
institucemi (povinnymi subjekty podle § 2 InfZ), neni postaven na tom, Ze by
povinné subjekt musely vZdy za kaZzdou cenu vyhovét jakékoli Zadosti o poskytnuti
informaci. Pravo na informace neni zcela bezbiehé a podléha procesnim
a hmotnépravnim pravidlim zakotvenym v zikoné o svobodném pFistupu
k informacim. Nejen povinny subjekt, ale téZ jakykoli Zadatel o poskytnuti
informaci (v€etné Zalobce) musi tato pravidla dodrzet. Kazdy Zzadatel ma
povinnost jasné a srozumitelné formulovat, ¢eho se domah4d, a musi
po konkrétnim povinném subjektu z podstaty véci pozadovat takové
informace, které ma povinny subjekt k dispozici, a to uz z toho prostého
diivodu, aby povinny subjekt podle zikona o svobodném piistupu
k informacim mél moZnost Zadateli vyhovét a informace mu poskytnout. Tyto
predpoklady v projednavané véci naplnény nebyly, a proto bodaim 1) a 2) Zadosti

nemohlo byt vyhovéno.

9. Napadené rozhodnuti I a Napadené rozhodnuti II jsou proto na zakladé viech vyse
zminénych argumentii odGvodnéna a vécné spravna a Zalované nezbylo, nez
poskytnuti informaci podle bodéi 1) a 2) Zadosti odmitnout. Zalovana jesté
podotyka, Ze postupuje hospodarné a $etii naklady, kdyZ nema pravniho zastupce

Sprava zbytkového majetku MG Praha 3 a.s.
Olsanska 2666/7,130 00, Praha 3 | IC: 28533062 | DIC: 0228533062 | _ | E-mail: info@szmpraha3 cz

Zapsana v obchodnim rejstitku vedeném Mastskym soudem v Praze Spisova znacka: B 15071 www.szmpraha3.cz



Nrdn

Sprava zbytkového majetku
MC Praha 3

pro toto fizeni, naopak Zalobce, a¢ je sam advokat (ev. <. CAK: 17142,
IC: 87199386), a tedy osoba prava znala, tak si pravniho zastupce zvolil, jedna se
viak pouze o formalni zastupovani, jelikoZ v Zalobg jsou uvedeny stejné argumenty
jako v Odvolani (které si Zalobce psal sam, bez pravniho zéastupce), aniZ by byly

v jakémkoli sméru doplnény.

10. Vzhledem ke v§em vySe uvedenym divodim tak Zalovana povaZuje Zalobu
za nedivodnou a ve smyslu § 78 odst. 7 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni Fad
spravni, ve znéni pozdéjSich predpisi, navrhuje zdejSimu soudu, aby vydal

rozsudek, kterym bude Zaloba zamitnuta.
Piiloha: Uplny spisovy material

S uctou

Be. Tomas Kalivoda Ing. Zdenék Zabojnik

predseda predstavenstva mistopredseda predstavenstva
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